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OSOBY:

STANISEAW WYSPIANSKI Gospodarz — WOJCIECH KOSTECKI
Gospodyni — TEOFILA ZAGLOBIANKA
Pan Mlody — WOJCIECH PISAREK
Panna Mloda — JOANNA LADYNSKA
E L E Marysia — DANUTA KIERKLO
Wojtel — JERZY KULICKI
Ojciec — TADEUSZ KOZLOWSKI
dramat w trzech aktach Dziad ~— MARIAN SZUL
Jasiek — PIOTR SZALINSKI
Kasper — ANDRZEJ KOWALCZYK
Poeta — ANDRZEJ K;’\!’iOLL;’\F.
Nziennilkarz — GRZEGORZ GALINSKI
Kou — JOZEF GMYREK
Ksigdz — JULIUSZ PRZYBYLSKI]
KMaryna — TERESA CZARNLECKA-KOSTECKA
T goilm 1 _ ;:%i[[';;j} }w{l‘:%i;{i‘[;)syl‘“‘g}'f\
hadczyni — DANDO L SdG VY O EN S
JERZY ZEGALSKI Haneczlca — GRAZYNA BOBROWICZ
SCENOGRAFIA C‘ze.,nec = JERZY SIECI{
ANDRZEJ SADOWSKI Czepeowa — DAGNY ROSE
Klimina — BARBARA JAKUBOWSKA
MUZYKA Kasia — TERBESS KULIKOWSKA-
JERZY SATANOWSKI Kdhs — ANDRZEJ SZCZYTKO
Yy »p .
opimEosTay . e
JOZEFA SLAWUCKA e o e '
Osoby dramatu:
Asystenl rezysera Kazimierz Wysota Chochot — TIALINA ZIEMBINSKA
N Widmo — ANDRZEJ BORYSIEWICZ
Inspicjenci — BOGDAN MANCEWICZ i HALINA ZIEMBINSKA Stanczyk — ZENON JAKUBIEC
Sufler — KRYSTYNA KOZEOWSKA Hetman — ANDRZIJ REDWANS
Rycerz Czarny — ALEKSANDER MACHALICA
Upior — KAZIMIERZ WYSOTA
Wernyhora — KRZYSZTOF ZIEMBINSKI
, — GRAZYNA BOBROWICZ
SEZON 1979/80 Chér — BOGUMILA RYDZ

Dyrektor JERZY ZEGALSKI
Wicedyrektor KRZYSZTOF ZIEMBINSKI



(...) Widziano w zlotym rogu jaki$ $wiety, przez pierwszego
nWieszcza” gingcej, szlacheckiej Polski przekazany talizman
duchowy, majacy utrzymaé w narodzie zywa wiare w odro-
dzenie panstwowe. Przekonaniu temu ulega nie tylko krytyka
1 publicznose, ale takze poezja z czaséw przedwojennych i wo-
jennych. Stad to nie tylko ,Rota” Konopnickiej (1908) konczy
sie gromkim zapewnieniem:

Pojdziem, gdy zabrzmi zloty rog
Tak nam dopoméz Bog!

ale cala patriotyczna frazeologia dwczesna roi sic po prosiu
od tych ,zlotych” czy tylko pozlacanych rogéw. Mozna po-
wiedzie¢, ze niemal co drugi Polak — inteligent paradowal
z tymi, przez poezje¢ przyprawionymi rogami. Byl poetycz-
nym rogalem.

Pomimo powszechnej prawie aprobaty przez ogél, przex
vox populi, trudno nie widzie¢, ze taka interpretacja, dosko-
nale odpowiadajaca éwezesnym nastrojom polskiej opinii pat-
riotycznej, nie odpowiada ani mysli twoérczej Wyspianskiego
w 0gole, ani ,,Wesela” w szczegblnosci. Caly przelomowy cha-
rakter poezji Wyspianskiego polega przecie na bezwzglednej
walce z majakami i urojeniami ideologicznymi, stworzonymi
przez sentymentalny, marzycielski patriotyzm z doby roman-
tyzmu 1 czaséw niewoli. W ,,Weselu” zabdjcze, odretwiajace
dusze polskg wladztwo tych omamien zostalo wystawione w
formach tak przejmujacej grozy iz musialo wywota¢ koniecz-
ny wsirzas narodowego sumienia i opamietanie, ze tak dalej
w Polske bawi¢ sie nie wolno. Jakzez mozna przypusci¢, zeby
poeta, ktory z calg artystyczng premedytacjg zmierza do tra-
gicznej katharsis, do ,,oczyszczenia” narodowej duszy z tego
sentymentalnego niechlujstwa, mogt sam przyznawaé jakgs
dodatnig waznos$¢ lub wiare symbolowi, ktéry w swej istocie
nie roézni sie niczym zgola od innych marzonych mamidel,
sprowadzajgcych mysl narodu na bezdroza?

(..) W scenie 33 aktu III czekajg juz wszyscy gotowi:
,wszyscy pochyleni, poéikleczaey, zastuchani ..w tym zastu-
chaniu, jak w zachwycie duszy; dlon do ucha przychylona”
..Dzieje sig, jak jasny bog przykazal:

a skoro rzesza ukleknie
niech wszyscy nateza stuch
czy tetentu nie postysza
czy juz jade...

1 Pan Dziad stawil sie w stowie... Przyjechal... Ale poniewaz
cel swoj juz w pelni osiggnal, nie potrzebuje juz wtedy maski.
Moze z cala swobodg odrzucié przybrana posta¢c Werayhory,
matejkowskie rekwizyty dekoracyjne, a zjawi¢ sig w swym
prawdziwym, nieklamanym stroju powszednim jako w tropy
za Jaskiem kotyszgcy sie stomiany Chochot!

(...) W rozumieniu poety lud, dopoki mu fanaberie inteli-
genckie nie przewréca w glowie, widzi rzeczy po prostu, zdro-
wo i jasno tak, jak sa w rzeczywistoSci. To jest réwniez po-
wod, dlaczego Wernyhora tak nierad jest zetknag¢ sie z Gos-
podynia, jeszeze zanim czarodziejska podkowa do jej rak sig
dostanie. Obawial sie takiego przywitania, jakim dopiero co
obdarzyla go jej coreczka Isia. To jest réwniez powod, dla-
czego jedynym czlowiekiem przytomnym i $wiadomym swej
doli, w koncowej scenie halucynacji zbiorowej, pozostaje pro-
sty chlop, druzba Jasiek. Ten sam Jasiek, nad ktérego uro-
jona ,,wing” krytyka dos¢ naubolewac sie nie moze. Co to za
niegodziwy 1 nierozgarnigty parobek (utvskujg zazwyczaj), ze-
by dla glupiej czapki z pawim pidrem wypusci¢ z rak taki
dar bezcenny, jak zloty rog!

W ten sposéb rozumie¢ utwoér to iS¢ po linii Insynuacji
Chochota: ,Miate$s chamie ziloty rog”.. Alez u poety to sig
wlasnie Jaskowi chwali, ze mimo woli tego czaru si¢ wyzbyl
Rozwigzanie ,,Wesela” $wiadczy, co Wyspianski w polskim
chiopie cenil i uwazal za godne uznania: Przy catej kawaler-
skiej fantazji (,,Ze pon wojak — dobra naszal”) zywe poczucie
rzeczywistosci 1 jej zadan. ,,Przeciem druzba, a druzbie to w
copce stuzba”. Prawdziwa i dotykalna czapka druzbia jest
stokro¢ wiecej warta, niz to obl¢dne mamidlo chochole. Czart
dal, czart wziat juko swag prawa wlasnosé. Zatrata zlotego ro-
gu ocala wlasnie Jadka przed pograzeniem sie w trupich
obrotach chocholego tanca.

EUGENIUSZ KUCHARSKI
(.Wernyhora i zloty ré6g” —
Interpretacja symbolow , Wesela®™
Przeglad Wspblezesny nr 128 1532 1)



(...) Najbardziej interesujgcg realizacje symboli indywidual-
nych, jednorazowych, niekonwencjonalnych, takich, ktore sta-
nowig niewyczerpane zrédie interpretacji, zawiera ,,Wesele”
Stanislawa Wyspianskiego. Jednakze i te symbole nie zawsze
sq oryginalne. Juz w roku 1909 Jézef Weyssenhoff podal liste
utwordw, w ktorych wystepuje roég. Symbol ten znajduje sig
w stownikach symboli, oznaczajac przede wszystkim sile, po-
tege, wladze.

A Chochol? Mozna go rozpatrywaé jako jeszcze jedna od-
miang symbolu zwigzanego z dwoistoscig natury ludzkiej: dob-
rej zarazem 1 lichej, zlej. Szybko i slusznie zwrécono uwage
na fakt, ze chodzi tu nie tyle o nature ludzka, co o spoleczen-
stwo polskie. Stad — nowe powiazania: z takimi mianowicic
cdpowiednikami, jak mickiewiczowska lawa ,,Z wierzchu zim-
na i twarda, sucha i plugawa”, ktérej ,,wewnetrznego ognia
sto lat nie wyziebi”, Iub Stowackiego ,,dusza anielska” uwie-
ziona w ,czerepie rubasznym”. Pozytywna warto$¢, ukryta
pod powierzchnia, czekajgca odpowiedniego momentu do ujaw-
nienia sig¢ — takie rozumienie Chochola zbliza go z kolei do
symboliki eleuzyjskiej; tym bardziej, ze wizja typu geolo-
gicznego (lawa) zostala tu zmieniona na — blizszg eleuzyj-
skiej — wizje ,rolnicza”: krzak rézy, ukryty zima, ozywi sie
na wiosne, jak ziarno ukryte w ziemi.

Ale Chochot nie stanowi jedynie odmiany symbolu eleuzyj-
skiego. Jest takze inicjatorem symboliki innej. Problem ten
wydaje sie bardzo istofny, poniewaz w$rod symboli in-
dywidualnych, ktére (jak widzieliSmy) — mieszezg si¢
najczgsciej w ramach pewnej symboliki juz istniejgcej, 1i-
czq sie zwltaszcza te, ktore stanowiag wynik
odkrycia jakiej$ nowej problematyki Nic
nalezy tu rozdarta sosna, nastrojowo-emocjonalna odmiana
drzewa cierpigcego, skazanego na zaglade. Nalezy natomiast
albatros Baudelaire’a: wynik odkrycia roli nowoczesnego poe-
ty wsrod skomercjalizowanego spoleczenstwa. Nalezy takze

Chochot. ‘

Ukryta pod powierzchnig pozytywna jakost nie d(_)tyczy w
Chochole jedynie polskiego spoleczenstwa. Jest to _tak_ze,_a mo-
ze nawet jest to gléwnie, ukryte pod powierzchnig zycia, zy-
cie glebokie: pod$wiadomosc. )

Chochot jest symbolem tej dwuwarstwowoscl, a jednoczes-
nie — wprowadzony w akcje staje sie niejako psychoana-
litykiem, ktory wydobywa elementy zepchnigte w podswia-
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domose (,,co sie komu w duszy gra”). To jedno, plodne na
przysztos¢, odkrycie Wyspianskiego; odkrycie, coraz bardziej,
w miare uplywu czasu i rozwoju psychologii glebi — oczy-
wiste. Drugie — chyba nie zostalo dotychczas nalezycie wy-
cksponowane. Chochol mianowicie w pewnej chwili trwania
dramatu przestaje by¢ psychoanalitykiem. Dochodzi do glosu
inna strona jego symbolicznej natury: nie ta ukryta, lecz wias-
nie ta wierzchnia. Chochot, patuba (tak si¢ go w pewnym mo-
mencie nazywa) jest to posta¢, ktora podobnie jak strach na
wroble, lalka woskowa czy wykorzystany przez groteske i sur-
realistow manekin — nasladuje i1 przedrzeznia niejako czlo-
wieka, tworzy jego karykature. Pokazuje bowiem jedynie jego
zautomatyzowana, zwigzang z codzienno$cig, powierzchnie zy-
cia.
Chochola powierzchownos$é¢ (w didaskaliach mowi sie pod ko-
niec wyraznie o niezgrabnym chochole, szeleszczacym siomg
po potracanych ludziach) dochodzi do glosu w tym momen-
cie, kiedy Jasiek zapomniawszy o swej wielkiej, wymarzone]
roli, zaczyna sie klopota¢ o to, kto da bydiu jesé:
tu trza bydiu pasze niesé,
trza rinaé sieczki, warzyc, jescé: —
(Akt III. scena 35)
Wszyscy wige powracajg — po seansle psychoa_na}litycznym —
do codzienno$ci: do zautomatyzowanego, usyplajgcego Wszel—
kie porywy, chocholego ,tanca zycia”. (Oczywiscie 1 jedna,
i druga rola Chochola objgta jest nadrzedna funkcja Czaru
— Poezji, ale to juz inna sprawa). o
Symbol Chochola rozni sie od omawianych dotychezas. " Nie
jest to bowiem symbol ,znaczacy”’, tatwy do wytlumaczenia,
niemal alegoryczny. Nie jest to takze, typowy dla epoln i wraz
z la epoka przemijajacy, symbol nastrojowo-emocjonalny czy
transcendentalno-nastrojowy. Jego funkcja stymulacyjna do-
tyczy co najmniej w tym samym stopniu, co proceséow em’oqj’o—
nalnych — proceséow intelektualnych. Uwiklany bardzo Scisle
w skomplikowang symbolike catego utworu, stanowi Chochot
nieustajacy bodziec do interpretacji, do ciggle innego rozumie-
nia, a tym samym organizowania, przetwarzania, wspolksztat-
towania odbieranego dziela. (...)
MARIA PODRAZA-KWIATKOWSKA
(,,Symbolizm i symbolika w poezji Mlo-
dej Polski™
Wydawnictwo ILiferackic, Krakow 1873)
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