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Henrik
Johan
Ibsen

UwaZano go za geniusza teatrn réwnego
Szekspirowi lczy Goethemu. Nazywano go bu-
rzycielem porzqdku, zwariowanym fanatykiem
za to, Z¢ w swoich dramatach stawial zarzuty
Swiatu mieszczafiskiemu schylcu XIX wieku,
#e domagal sie dla kobiet prawa do stanowie-
nia o swym losie, pisal o buncie przeciw fal-
szywym, a ogolni2 szanowanym ddealom.

Urodzil sie w Norwegii, w mieicie Skien
20 marca 1828 roku jako syn armatora. Majge
21 lat napisal pierwszy utwdr sceniczny ,Ka-
tylina”, ktory spotkal sie z ‘calkowitym nie-
powodzeniem. Mimo nieudanego debiutu nie
odszed! od teatru. Prowadzac tealr w Bergen
pisal wielkie dramaty w romantycznym stylu
cparie na lcgendarnej i historyeznej przesz~
losct swego kraju: ,,Grob Hunnéw", ,Pani zam-
ku Oestrot”, ,Uroczystoéé na Solhangu”, ,Ry-
cerz pélnocy”, Pretendenci do “tronu”. Sukces
przyniosly mu dwa poematy dramatyczne
~Brand” i ,Peer Gynt”,

W latuch siedemdziesigtych dal teatrom se-
nig sztuk, w tematyce kt6érych nastapit wy-
razny zwrot ku wspélczesnodvi, Odwaznie
i konsekwentnie stawial w swych utworach
problemy: rodziny, kebiety, matzefistwa (,No-
ra czyli Dom lalki”, ,Dzika kaczka”, ,Ros-
mersholm”, ,Kobieta morza”®, ,Hedda Gabler”,
»Upiory” — w ktérych dochodzi do glosu jesz-
oze temat obtigZenia dziedzicznego); despotyz-
mu nadezlowieka (,Borkmann”); ustroju spo-
tecznego (,Wrég ludu”, ,Podpory spoleczefi-
stwa').

Za odwagZe w podejmowaniu drazliwych le-
matéw, krytycy opowiadajacy sie za starymi
normami etycznymi, obrzucili Ibsena malc wy-
brednymi epitetami: ,Egoisia i partacz” —
Daily Telegraph; ,Zwariowany {fanatyk..
Zwariowany zbzikowany stwoér... Nie tylko kon-
selewentnie plugawy, lecz pozalowania godny
nudaiarz” — Truth. ,Obrzydliwy, wsiretny,
pelen sprzecznosei i po prostu nudny... Ponury
upiér szukajacy sirachdw po nocy i mruga-
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Jacy jak glupia, stara sowa, kiedy cieple slon-
ce najlepszych wartoSci Zycia razi jego po-
marszezone oczy”, — The Gentlewoman.

Pisal wiele — jak méwi Wilhelm Feldman:
z matematlyezng dokladno$cia, ze znajomoéciy
strategii scenicznej. Wywarl olbrzymi wplyw
na nast¢pne pokolenia pisarzy, m. in. na Sha-
wa, Czechowa, Sudermanna, Hauptmanna,
Maeterlincka, Wedekinda, Przybyszewsks,
Wyspialiskiego, Rittnera...

Zmart sparalizowany 23 maja 1906 r. w Kri-
stiandi (dzisiejsze Oslo),

Specyfikg struktury konstrukeyjnej wielu
sztuk Ibsena, a zwlaszeza . Upior6éw” jest od-
krywanie przeszlo$ei bohateréw w czasie trwa-
nia akeji, Jarostaw Iwaszkiewicz pisal:

»-. T niebywale pierwsze akty sziuk ibse-
nowsldich, gdzie pokazujge — jak mawiatl
Witkacy — ,co i jak", dramaturg norweski
potrafi ustawié swoje kukly w ten spssob,
ze widz czy czytelnik wie o nich wszystko,
zna fich cate przeszle zycie, charakter i owa
tajemnice, ktérg kazdy z nich w soreu déwi-
ga. A pokazane to tak, Ze nie wiadomo kie-
dy!”,

George Bernard Shaw w pracy ,Kwintesen-
cja ibsenizmu” podsumowujge swe rozwazenia
nad dramaturgia Ibsena, zwraca uwage na
dalsze techniczne nowatorstwa sztuk Ibsena:

»~Tak zwana dobrze zbudowana sztuka mia-

la dawniej ekspozycje w pierwszym akcie,

sytuacje dramatyczng w drugim i rozwigza-
nie sytuacji w trzecim. Teraz mamy w dra-
matach elcspozyceje, sytuacje i dyskusje, przy
czym dyskusja jest prébg talentu drama-
turga. (—) Techniczne nowatorstwo ibsenow-
skiego teatru polega na: 1) wprowadzeniu
dysitusji do dramatu i na jej stopniowym
rozwoju az do zidentyfikowania dyskusji
z akcia; 2) na podniesieniu widzéw do roli
dramatis personae ogladajgeych na scenie
incydenty z wiesnego Zycia; 3) na odrzuce-
miu starych trickéw majacych budzi¢ w wi-
dzu zainteresowanie dla nieprawdziwych
ludzi i mnieprawdopodobnych sytuacji oraz
na zasigpieniu tych trickéw sgdowa proce-
durg oskarzania, niszczendia ziudzeh i szu-
kania prawdy ukrytej za ideatami, przy naj-

pelniejszym zastosowaniu retoryki oraz li-

ryki kaznodziel, obroricy i poety". ]
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Epitety

pod adresem
»Upioréw"
Wypowiedzi

krytykéw
Rok 1891

»Niewymownie szkodliwa... Kwalifikuje
si¢ do sprawy karnej na podstawie pize-
piséw Lord Campbell's Act.. Ohydny
kawalek... Skandaliczna sztuka”.

(,The Standard”)

,Chorobliwie niezdrowa i wstretca hi-
storia... Sztuka hanbigca 1 bezezeszezaca
teatr w oczach kazdego prawie czlowie-
ka™.

(,,Lioyd’s")

Sady

o lbsenie

...Ibsen jest niewatpliwie wybitnym dra-
maturgiem, ale co wnosi cn do Swiado-
mosei naszej mlodziezy w pordéwnaniu
z inmymi bezspornie wielkimi demaska-
torami?”. .
Komsomolskaja Prawda 1929 r,

»1T'c oburzajgce przedstawienie... Nalezy
napietnowac¢ tych, ktérzy cheg zatruc
wspélezesny teatr jadem, rozpaczliwie
wstrzyknawszy go najpierw sobie i in-
nym. Nieskanalizowany rynsztok... No-
we i niebezpieczne szkodnictwo”.

(., Daily Telegraph®)

. Zalosna diagnoza ponurej nieprzyzwo-
itoéci... Postacie to pedanci moralni i roz-
pustnicy... Chorobliwe karykatury...
Belkot zwariowanych Norwegdw...”,
{,,Black and White”)

»Tak podla i brydna mieszanina jeszcze
nigdy nie splamila desek angielskiej sce-
ny.. Nudne i wstretne... Obrzydliwosc
i smréd nalozone gruba warstwa jak
kielnia”.

(,Era’”)

...Nie, on stawia dramaty tam, gdzie by
ich mnajmniej spodziewaé sie moZna,
w sferach zycia powszedniego wiérdd
najpospolitszych kélek mieszezanskich,
w gronach prozaicznej kapoty, surduta
i czepca. Dramat tez Ibsena w tym, co
ma w sobie idealnego, nie wyplywa z otc-
czenia 1 przyboru, lecz z wnetrza dusz
i dlatego nie przestanie budzié¢ uwagi

Biblinteka Warszawska 1883 r.

..Potrafil bez ogrédek jasno i wyraznie
stawiad ,,przeklete pytania”. Na tym po-
lega jego mieprzemijajaca wartoié¢ dla
wyswobodzonej ludzko$ci, w tym thkwi
jego szczegdlne znaczenie w czasie zwy-
ciestwa nad owymi przezytkami kapi-
talizmu,

Literaturnaja Gazeta 193b r.
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George
Bernard

Shaw

Tadeusz
Zelenski-Boy

..Jlekroé¢ zdarzylo mi sie czytaé lksena,
zawsze przejmowale mnie podziwen,

w jaki cudowny sposéb zdola on zawsze

Jan
Lorentowicz

..Pobudltg twoiczoSei Ibsena by! rozwielmoi-
niony w nim nadmiernie fanatyzm prawdy
w zyciu jednostki. Calg swq istote wytezy?
w Idierunku odwiecznego zagadnienia, jak po-
godzié ,ideal” z ,Zyciem”, absolut etyczny
z formami ludzkiego byfowania. Sam Ibsen
nie byl tworeg nowej prawdy etycznej, takiej
rrawdy, ktéra by byla odkryciem regulujacym
stosunki ludzkie,

Prawda Ibsena jest wartoScia negatywna,
albowiem stanowi jedynie zaprzeczenie fal-
sz u, frawigcego cale Zycie nowoczesne. Obra-

Ibsen stang! w rzedzie prorokéw dowo-
dzac zarliwie, ze duch, czyli wola czlo-
wieka nieustannie przerasta idealy i wo-
bec tego bezmyslne stosowanie si¢ do
idealéw mnieustannie powoduje skutki
réwnie tragiczne co bezmyslne pogwal-
cenie idealow.

Ibsen twierdzi, ze nie ma zlotej zasady,
ze postepowanie ludzkie musi bycé
usprawiedliwione zZyciowymi konse-
kwencjami, a nie zadna zgodnoécia z ja-
kakolwiek zasadq czy idealem,

s

unikngé plaskodci, tego odmetu
czyhajacego na wszelkg codzienno$é!
Jakze malenkie ciasne sa stosunki, w ktd-
rych rozgrywajg si¢ te jego dramaty!..
I c6z stad! to nie zmienia faktu, iZ... prze-
zywamy wrazenia wspélmierne z tymi,
ktorych doznajemy ogladajac Lady Mak-
bet albo Kleopatre! Wielkoéé thwi
w twoérey, nie w wydarzeniach.

zy tej prawdy wszczepilo w Ibsena spoleczefi-
stwo cparte na klamstwie.

Adam
Grzymata-Siedlecki

.Wielkim byl nie tylko silaq geniuszu arty-
stycznego, wielkim byl réwnicz przez wyso-
kosé swoich idealéw Zyciowych, przez wznio-
ste poczucie odpowiedzialnoéei moralnej za to,
co dzietami svroimi glosil. Mimo wszelkic swe
mozliwe omylki byl przykladem twoérey upra-

* wnionego do wychowania sumies.



Henrik Jcohan . Przekiad Obsada: Oswald Alving, jej syn

lbsen 2 lgnacy Suesser - Wiesiqw Rudzki
Helena Alving

Ewa Studencka-Klosowicz

Upiory
(Gjengangere) Henryk Baranowski Pastor Manders
Czestaw Stopka

Opracowanie literackie

Premicra 8 kwi tria 1973 r.

Rezyseria - Regina
Henryk Baranowski Muzyka ] Maria Chruscieléwna
Andrzei BiEicn ; Pizedslawlenia provadzi
J Barbara Zajaczkowska
Seerpaats ! Asysient rezysera Engstrand, stolarz A R
Jerzy Juk Kowarski Wiestaw Rudzki Adam Krajewicz Helena Alszynska
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Allardyce
Nicoll

Ponad wszystkimi dramaturgami tego wieku géruje
niewzruszona postaé Henryka Ibsena, ktéry nagle
%z ledwie wydobywajacego sie z powijakdw tesatry
norweslziego czynl konkurenia dla teatrdéw innych
krajow, o glebsze] tradyell scenlozne] { dulo bo-
ga'sze] spudciznie dramatopisarskief.

Ibsen nie tylko przejawia wiekszg sile sceniczng,
glgbszg wizje 1 bardzlej okreflony cel nif jakllol-
wiekk z jego towarzys:y, lecz wyrasta wprost na
potezny symbol tego wszystklego, czego jego wiek
poszakiwat 1 co osiagngl w formle drametu. W jego
dzielach, jak w skuplajacym zwierciadle, widzliiny
obraz wleku,

Aleksander
Rogalski

..Nawet i tej bezpoSredniej, uzytkowe;j alktual-
nosci nie meglibysmy tak bez reszty odmowic
dramatom Ibsena, Bo czyz tak istoine zagad-
nienia jak np. problem moralnoSei indywidu-
alnej i puhlicznej, problem sytuacji kobiety,
czy problem makieristwa nie nabraly szezegél-
nej ostrosci w naszych czasach? A walka z hi-
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pckryzig, serwilizmem, walka o prawde i wol-
no$é¢ w zyciu indywidualnym i spolecznym,
czyz nie stala sie najwyiszym nakazem me-
ralnym dzisiaj?
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Stanistaw
Hebanowski

Henryk Ibsen! Jedno z najwiekszych na-
zwisk. w historil teatru! Pisarz, ktory prawie
we wszystkich sweich dramatach obral za tlo
akeji rodzinng Norwegie, te z prehistorycznyeh
sag skandynawskich i !¢ najbliZszg sobie
wspblezesng — & przecle? odpowiedzial na
wiele pytani, jakie w druglej polowie XIX
wieku nurtowaly caly Swiat., Byl to okres,

postaci, jaitas dostojnosé, hieratycznoéé dialo-
26w i gestow. Innych drazni {roche aluzyjnoéé
wypowiedzi, dlugo kraZgcych wokdl nienazwa-
nych po prostu spraw. Nicktérzy znow widzg
jedynie zewnetrzng atmosfere sztuk, ich war-
stwe chyczajowg i ci wiasnie sklonni sg wy-
glasza¢ lekkomySlne zdania, Ze problematyka
dramatow Ibsena przeiyla sie, Ze mie ma juz
w nich aktualnego rezonansu. Taka pseudono-
woezesna opinia jest rownie nlesprawiedliwa
i krzywdzaca jak stanowisko pruderyjnyehk
krytykdéw anglelskich, kibdrzy po premierze
,Upioréw" pisali: ,, Absolutnie obrzydliwa sztu-

we zwycigsiwo i jednala {ysigee zwolennikbw:
1ych, ktorzy odwaznie cheieli pozna¢ prawdg
o0 §wiecie | o sobie.

Bo Ibsen — ten bezkompromisowy morali-
sta — stawia jednostke ludzks oko w oko z go-
rzkg prawda, bez masek spolecznych pozordw,
odarty ze zludzer jakimi ewyklismy barwid
i uzasadniaé nasze czyny. Jedsoczeinie jednak
Ibsen — surowy sedzia -- potrafl zrozumied
czlowiekka Judzacego sig, wspblezué z ,Peer
Gyntem”, kiory po tylu fantastyeznych, wyda-
rzonych i miewydarzonych przygodach, staje
pusly na progu rodzinnego domu, aby zrobié

Dlatego tak okrutnie przezywa pani Alving
w ,Upiorach" bankructwo swoich didealdow;
dlatego tak tragicznie koficzg pastor Rosmer
! Rebeka West w , Rosmersholmie”; odkrywa-
jac powoli zaklamanie i falsz wspolnego Zy-
cia idg Sladem tej, ktérag mimowoinie zgubili
— i wybierajg jedyna droge, jaka im pozosta-
ia: Emierc.

Wielkos¢ Ibsena sprawdza sie dzisiaj nie
w precyzyjnie zarysowanym tle obyczajowyin.
Sztuki jego nie sg rodzajowymi obrazkami
przedstawiajacymi umarle zdarzenia § sytu-
acje. Nie s3 dla nas takie waine przekonania

w ktérym, jak pisal Bernard Shaw wiara
w nieomylno$é Eiblii zostala zachwiana, a wia-
ra w nieomylnosé rozumu mie zostala jeszeze
Rprecyzowarna’”, Dzisiaj nie zdajemy sobie na
ogol sprawy z ogrommego, przelomowego znd-
czenia tworczosci tego burzyeiela przesgdow,
odslaniajacego nedze movalng tzw. podpor spo-
leczefistwa, walrzacego 2z oportunizmem
i wszelkim -schematemn myslowym. Czeslo
dzisiejszemu widzowi utrudnia bezposredni
kontakt symbaliam niektdirych ibsenowskich
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ka... Nalezy napigtnowaé.,. Nieskanalizowany
vynsziok,... Roplejgey wrzod... Smulny i émier-
dzgey Swiat Ibsema..'”. Oto garic autentycz-
nych epitetow, jakimi dzisiejszy Swietcszel
chetiiie ohrzueitby np. dramaty Samuela Bec-
ketta.

Nie udalo sie 6woezesnym hipokrytom przy-
émié stawy Ibsena. Kazda premiera jego szlulki
byla wyzwaniem rzucsnym w imie wyzwoienia
czlowieka z narzuconych mu, zmurszalyeh
norm obyczajowych, kazda przynosila mu no-

obrachunek ze swego zmarnowanego Zycia.

Co wiecej, Ibsen z niezwyklg wnikliwoscig
psychologiczng rysuje swoje postacie, nie shu-
23 mu one tylko do udowodnienia tezy, ale Zy-
ja pelnym Zyciem, w ich wnefrzach wielkosé
wrzyruie sie z podlofcia, pigkno z szpetots, do-
bro ze zlem. Thsen, walczac o wolnosé kazdego
czlowicka w stanowieniu i ksztaltowaniu wia-
3nézo losu — obeiaZza go zarazem odpowie-
dzialnoécig wobce samego siebie za spelniony
czyn,

poszezegblnych postaci: niewiele nas obchodzg
postepowe poglagdy Rosmera i sprawa Nory
stracita swéj modny nlegdys aspelct emancy-
pacyjny. Ale sens tworezosei Ibsena i prawdzi-
wa jego wielkos¢ wyraza sie w jego bezkom-
promisowej postawie, postawie czlowieka, kt6-
ry usiawicznie waiczge z przeciwno$ciar:i:
klamstwem otoczenia i osobistymi iluzjami,
choéby po omacku jak Nora, szuka weigZ sie-
bie i swojego misjsca w Swiecie,
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Na

marginesie
»Upioréw"
notatki rezysera

Powiada sig — | chyba nie bez powodu — Ze re-
alizujaqe Jakikolwiek dramat, ktory naleiy jut do
historii, aktualizujemy go DLardziej czy mnlej gwia-
domie. poniewai przypadloscig czy 1oz zaletq nasze-
go istnienia jest nlemoinodé oderwania sle od kon-
keethe] sytuacji w jakie] istnlejemy, przez co pod-
porzadkowvjemny wszelkie wytwory nasrze] cywili-
zacjl syslemom wartofel | strukturom myslenia, kidg-
rymi poslugujemy sie na dzisiaj,

sfer bytu. Jedna sfera wyraia sle w sposdb racje-
nalny, druga irracjonalny.

Spréouimy te dychotomie nieco przyblilyé. Sfera
ekspresjl racjonalnej to wszystkle obscary kultury
europejskicj, ktore zostaly uksztaltowane przez po-
lityke 1 to wszystko co jg usprawiedliwialo, a wigc:
religia, ideologia, technologia produlejl dobr § to
niezalezale od tego czy wartoScly porzadkujres dzla-
lania spoleczne byla wartof¢ uznana jJako transcen-
dentna do kultury ludzkiej, ezy immanentna w naj-
przecéiniejszym rozumieniu tego siowa, a wiec bar-
dziej ezy mnie] laicka. badiz wregez ateistyezna, $fn-
ra elispresji irracjonalnej — ktora z racl swoje] nie-
racjonalnoscl wianie nie daje sig sformutowac w je-
zyku w sposéb poryiywiay, gdyi takie kotegorie sg
Rulturze europejskle] z gruntu obee — stanow] drugl
blegun iycia ludzkiego, | objawia sle w aktach spon-
taniczne] ekspresjl, ktore nie 2znajdujy Zadnego

usprawiediiwienia, 1 znalezé go nie moga w ramach
spolecznego porzgdku,

Proponowany przez Mandersa ,sposdb na Zycle
. pani Alving i poniosla kleske: stworzyla
przez wieloletnl wysilek | dysceypline podporzadko-
WaRN3 zastanym normom spolecznym, {alszywy obraz
swij ! swoleh majblizszych, pozbawiajge sie tym
gzansy na intymae porozumlenie sie z dru-
m czlowiekiem; wynaturzyla w sobic calg sfere
rela uczuclowegd, ktére ustawleznie dumione prze-
kszialcllo sie w chorobliwe nutrectwa. Zwierza o
Pastorowi. Manders ni® jest w stanie juz bronié
.swoich racii, po prostu ucieka. Ueiekajac od Heleny,
uciaka przed jej pytaniam!, przed naceznym laklem
wiasnego fiaska i nieludikimi konsekwencjami swo-
Je] doktryny. Ucl'eka zarazem przed sobg jako crzlo-
wiekiem, przyimujac z pelng swiadomodeia swoig
tragedie, by znowu pograzys sig w narkozie misty-
fikac}l, zamknaé sle w wiety z kodcl sloniowe].

Helena w przeciwienstwie do Pastora idzie za swo-
Ja tragedia, jest dwladoma uwarunkownd w jakle
wHoczylo {3 spoleczenistwo, tradyceis, jci wlasne Zy-

ezathku. Wykorzystuje nedzny szantal stolarza, aby
uciec od walkl z sobg, Heleng 1 Oswaldem.

U Thsena Oswald jest obeiqZony dziedzicznle, Jego
dzialanle jest dzialaniem psychopaty. W naszym za-
mierzeniu Oswald dzlala w peln| swiadomie | wyko-
rzystuje wszysikie paychopatyczne wynaturzenia
leultury dla zniszezenia — 2z pelng swiadomoscin
ckrucierdstwa — osobowodcl Mandersa | matki Hele-
ny.  Pastor kapituluje bardzo szybko. Helens po-
dejmuje walke { chege ccalié sieble { syna od samo-
rniszczenia posluguje sie ostatecinym argumentem:
milodcin. Oswald nie widzage mozliwodel spelnienia
nawet tej zasady Zyela, proponufe dmierd jako wyraz
skrajnego protestu. Niestety poza samym buntem,
poza mihilistyczng kontestacjn, nie jest w stanie
przedstawié zadnego pozytywnego modelu. Kilka
sloganéw jak milosé, radosé 2Zycia, radosé pracy,
szezescle — | to jest wszystico. Ale jak to zrobilé, jak
to speinié? Na to ani Oswald, ani Ibsen, ani my
Wszyscy Jeszeze nle odpowledzielldémy, mimo to, 2e

Niecha] ta hipoteza umoenl decyzje wystawienia
dramatu Ibsena, od kidérego naopisania dziell nas lat
83 | zarazem niech hipoteza ta dowledzie, Ze draimat
ten trafia w potrzeby wspdlezesnecgo odblorey, czyli
jezeli nie odpowiada, to przynajmnle] stawia pyta-
nia, na ktérc uczestnik nasze] wspolnoty ludzlcief
powinien staraé sie odpowledzied,

Centralne pytanie, ktore daje sie wyéledzié w dra-
maturgli Ibsena | ktére natretn'e i mieublagalnle
powraca z cornz wiekszy sila, z coraz traglezniejsza
potrzeba odpowledzi, to pytanie o to: jalka jest praw-
da czlowieka jako indywiduum { jako uczestnika
indzkiej zblorowosei? Sposob w jakl [bsen formu-
je Yo pytanie ukazuje tragiczny konflikt we-
wnetrzny nie tylko fndywlduum, ale takie calef kul-
tury europejslie}, nadajge swolm dramatom wymiar
tragedil uniwersalistyeznych,

Rzeczywistosé ludzkiego Zyela, tak jak to formu-
luje Ibsen, skluda sie z dwoch antagonlstycznych
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I tuta] wladnie pojawia siz podstawowy dyleraat,
co jest prowdg a co jest falszem. Dlaczego tak sig
dzieje, ze prawda i falsz sq bezsilne przy probach
rozwigzanla tragicznego konfliktu bohaterdéw ibse-
rowskich? Po prostu dlatego, e kategorie te nie
mogq objaé sfery ekspresfl | potrzeb hrrvacjonalnych.
A poirzeby te lstniei). Sa réwnouprawnionym skiad-
nikiem ludzkiegn %ycia. Tylko przypadek, Ze Zycie
to toczy sie tutaj, a nie gdzie indziej, w te] tradyeii,
w ramach takiej a nie Innej struktury norm, obo-
wiazkow i jezyka, kiore nie kodyfikuja takich po-
trzeb jako rownoprawnych, a wregez je neguja, jest
powodem tragedii | wewnetrznego konfliktu 2ycia,
nie dajgcego sle¢ rozwinzaé. .

W trakcle rozwoju akejl ,,Uploréw", widzimy wias-
nle proces objawlanla sie wylej opisanych dwdch
pbszarow “#yecia ludzkiego. Szezegdlnle wyrainie
obsarwujemy to W dzlalaniach Pastora Mandersa
1 Heleny Alviag.

‘cle. Probuje sie z nich wyawolié poprzez poddanie
slg namigtnosciom. Ma dwie czanse: Manders, kti-
rego lezell juz nie kocha, to przynajmnlei Zywi do
niego przyjazn., Wobec nlego dokomuje alktiu oczysz-

ia, przez wyladowanie nagroraadzone] nienawidel
do Zycia, jakie prowadzlla. Po drugle jest Oswald -
jej syn — ktéry oblecal porosiaé na dhlugl czas
W domu. Helena zdejmuje zaslone, za ktéra ukryta
byla cala historia jej walki z soba | z innyml, od-
slania sle Mandersow! 1 Oswsldowl w cale] swcjed
prawdzie, w calej swoje] sile i slabodel, v ealym
pragnlenfu fycia { nlenawidcl do iycla, w crystodel
i brudzie. Siaje oczyszezona przed Fastorem, a ten
pod nuporem tak bezposredniego altu, malscego na
celu pelne porozumienie, zaczyna poddawaé sig stlu-
mionym w soble namictnodeiom | kto wie czy nie do-

by pod wplywem budzacego sie w nim uczuc'a
do Heleny tak ogromnego wysitku jaii uerynil Pa-
stor z ,Rosmersholmu”, ale zawraca U samego po-

odpowiedZ ta bedzie musiala zniszezyé caly nasza
historle | kulture europejska, a przede wazystkim
Je} podstawowy instrument — jezyk,

Thkwigea w tym aktuainodé Ibsena, wyjatkowa in-
tensywnofé | celnodé spojrzenia na problem bytu
ludzkiego (zardwno w wyminrze skodyfikewanym
normami przerdinegc autoramentn i W wymiarze
najbardziej intymnej 1 nie skodyfikowanej ekspresji,
ktore oddzicla od sieble przestrzen nie do pokona-
nia), korasacla splotu namietnosci 1 potrzeb, ktére
kierujq ludzkim 2yclem zadecydowala, e cheielidiny
Ppokuzaé ten tragiczny wezel, Odarlismy dramat z ro-
dzajowods! na ile to bylto moillwe, przyblizajac go
do formy tragedi klasycrned, prébowalismy skompo-
nowad widowisko, kiore byloby takim ekstraktem
eicspresjl czlowieka, Zeby nie dala sie ona pomiescié
W estetyce slowa, gestu, ruchu jakim!l poslugujemy
£i¢ na co dzlen. J

(hwhe)
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Henryk Baranowski

Dyplomant Wydzialu Rezyserii
PWST w Warszawie.
., Upiory™ H. Ibsena — to 6sma

realizacja w tealrze zawodowym.
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Jerzy! Juk Kowarski

Dyplomant Akademii Sztuk Pieknych
w Warszawie. )
»Upiory™ H. Ibsena — to trzecia
realizacja w leatrze zawodowyn.

Ewa Studencka-Klosowicz

Rozpoczela prace jako aktorka w sezo-
1945/1946 w teatrze na Wybrzezu.
W nastgpnych latach angazowana do
teatrow: w Bydgoszezy, Bielsku-Bialej,
Foruniu, Poznaniu, Lodzi, Bydgoszezy.

Z dlugiego szeregu ré] wspomina role: Solange
w ,Lecie w Nohant” Iwaszkiewicza, Oigi
w ,faskawym chlebie” Tucrgieniews, Kleopa-

iry w sztuce Morstina , Kleopatra”, Aniygony

w ,Antygonie” Anouilha, Lady Milford
w Intrydze i miloSci” Schillera, Racheli
w ,,Weselu” Wyspianskiego, Helaizy w ,,Heloizie
i Abelardzie” Vaillanda, Eleonory w , Tangu”
Mrozka, Caesonii w ,,Caliguli” Camusa, Geor-
Ee Sand, w ,Poecie milosci"” Dackiewicz, Zo-
fii w ,, Zykowowych” Gorkiego, Matki Courage
w dramacie Brechta , Matka Courage | jej
dzieci”,

Nagrody:

1968 r. X FTPP w Toruniu za role Titiu-
by w ,,Czarownicach z Salem” Millera;
1972 r. XIV FTPP w Toruniu za role
Matki Courage w dramacie Brechta
»Matka Courage i jej dzieci.

Miarg popularnoéei Ewy Studenckiej-
Klosowicz w Bydgoszezy jest trzykrotne
zwyciestwo w plebiscycie ,,Dziennika
Wieezornego” wybierajagcego majpopu-
larniejszych aktoréw teatréw bydgo-
skich,
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Wieslaw Rudzki

Ukonczyl Wydzial Aktorski PWST
w Warszawie w 1971 roku. Studiowal
w grupie prof. Jana Kreczmara. Po dy~-
plomie zaangazowany do Teatru Polskie-
go w Bydgoszczy.

Film:

Mlodzieniec w telewizyjnym filmie
, Wiktoryna” w rezyserii Jana Rutkie-
wicza.

Teatr:

Bialek, Czarnko, Pstrokatek i Zdlcik
w ,,Bajce o kolpakach” Panczewa; Ja-
nek w , Lekkomyslnej siostrze” Perzyn-
skiego;

Zolnierz w ,.Matce Courage” Brechta;
Marynarz z Odessy w ,,Tragedii optymi-

stycznej” Wiszniewskiego.
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Kierownik techniczny

Walerian Przybylski

*

Brygadier sceny |
Antoni Krolik

*

Ojwietlenie
Teofil Swigtek

*

Rierownicy pracowni:
krawieckiej

Modesta Wriblewska
Franciszek Rogulsk!

*

malarslkiej
Wiadyslaw Gacki

*

stolarskie]j
Antoni Trojanowski

*

fryzjerskiej
Helena Glebowska

*

Rekwizytor
Hieronim Guzek
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